Ret & Rad Hersholm
Advokatanpartsselskab

Hovedgaden 47, 2. sal
2970 Hgrsholm

Fredensborg Kommune

o Telefon+45 45 79 21 11
Byradet Telefax+45 45 79 21 12
Egevangen 3 CVR 29387842

-nr.
2980 Kokkedal Bank: Jyske Bank, Hgrsholm

Reg. 5012 konto nr, 127564-3
hoersholm@ret-raad.dk
www,ret-raad.dk

Melina Mikkelsen
mem@ret-raad.dk

J.nr.: 1-95-105163

Dato: 12. januar 2011
Vedr.: Indsigelse til hgringsforslag - Spildevandsplan 2011 - 2020 (hg-
ringsudkast november 2010)

1 samarbejde med:
Ret & Rad Hellerup

Som advokat for Grundejerforeningen Jellergd Have, 2980 Kokkedal skal Ret & Rgd Helsingar
jeg herved ggre indsigelse mod det fremsatte forslag til spildevandsplan T
2011-2020, der er i hgring med indsigelsesfrist pr. 18.1.2010.

Som det fremgar, er planen en forhdndsorientering til borgerne om hand-
tering af initiativer fra offentlig side pa spildevandsomradet, herunder ved-
ligeholdelse af kloakker m.v. i omradet.

Min klient har en direkte retlig interesse i de kommende planer pa spilde-
vandsomradet, idet Grundejerforeningen Jellerad Have er placeret i kom-
munens omrade (kloakopland K 016).

Ihht punkt 10.3. i forslaget, er det kommunens forsyningsselskab der in-
den for et spildevandsfastlagt kloakopland star for etablering, drift og ved-
ligeholdelse af ledninger frem til grundgraensen, mens grundejeren inden
for eget areal er forpligtet til at bekoste vedligehold m.v. for egen regning,
saledes frem til den matrikulaere grundgrzense til en ejendom, jfr. punkt
10.4.

Den nye spildevandsplan aflgser den nugaeldende plan 2006-2016, fra
2006, jfr. planens punkt 1.3. Af det vedhaeftede kortbilag til den ny plan
fremgar min klients omrdde som farvet lilla og er maerket: “Eksisterende
privat faelleskloak”.

Under bilaget om kloakopland, ses det tillige, at min klients areal er maer-
ket med "privat-feelles, E 139”. Dette md betyde, at kommunen i planen
anser den fremtidige vedligeholdelsesforpligtelse af min klients kloakker
for et anliggende, der er af "privat” karakter, hvorved den gkonomiske og
praktiske forpligtelse til vedligehold m.v. herefter fremadrettet skulle pa-
hvile foreningen og dermed ikke Fredensborg kommune.

Dette stgttes tillige af, at Foreningens areal ikke laengere navnes saerskilt
i planen som de arealer, som kommunen stadig forpligter sig til at vedlige-
holde fremover.

Jeg skal hermed ggre indsigelse herimod.



Grundejerforeningen beboere har betalt tilslutningsbidrag i 1960 og vand-
ledningsbidrag til kommunen siden 1985.

Der fremsendes korrespondance mellem min klient og kommunen i perio-
den 1.9.2006 og til 30.11.2006, jfr. bilagene 1-5 hvorefter min klient
anmoder om kommunens stillingtagen til netop vedligeholdelsesforpligtel-
sen til kloakkerne i Jellergd Have.

Det fremgar heraf, jfr. bilag 4, at kommunen henviser til gaeldende doku-
menter for omradet, herunder landvaesenskommissionens kendelser. Min
klient fastslar herefter, at kommunen fremtidigt har vedligeholdelsesfor-

pligtelse, jfr. bilag 5, hvilket ikke bestrides af kommunen.

Kommunen har da ogsa stadigt og varigt vedligeholdt kloakkerne pd min
klients areal, herunder bekostet dyre undersggelser af ledningsnettet fore-
taget af COWI, eksempelvis renoveringsplan fra august 1997 og septem-
ber 1997 "Kloakrenovering af Soldalens og Jellergd oplande, tilstand af
kloakledningerne og forslag til renovering”

I 2007 afholdtes der beslutningsmgde i kommunen, jfr. bilag 6, hvoraf
fremgdr, at kommunen i to tilfaelde har tilkendegivet, at man er indstillet
pa at overtage eller udfgre vedligeholdelse af private kloakker. Der henvi-
ses til Grunderejerforeningen Fasanvaenget samt Grundejerforeningen Jel-
lerad have. Det fremgar tillige, at forsyningen skal udarbejde regelsaet for
overtagelse af private kloakker inden den kommende revision af spilde-
vandsplanen, hvor kommunen skal redeggre for hvilke kloakker, der er
private og hvilke som er offentlige. I referatet anfagres det, at det indstilles
til Fredensborg Forsyning at forsyningen skal fremlaagge resultatet for ud-
valget for stillingtagen til fremtidigt ejerskab. Udvalget godkender beslut-
ningen, med tilfgjelsen "“idet afsnit 2 dog udgar under henholdsvis punkt 2
og 4"

Af mgdereferatet, bilag 6, henvises der til responsum fra Advokatfirmaet
Jonas Bruun fra 2007. Dette fremlzegges som bilag 7. Af dette fremgar, i
korte traek, at kommunal overtagelse af kloakvedligeholdelse m.v. i enkel-
te tilfaelde ikke medfgrer en forpligtelse for kommunen til at ggre det
samme andetsteds, medmindre der ved undladelse heraf sker brud pﬁ den
uskrevne almindelige lighedsgrundsaetning om ligestilling mellem borger-
ne. Det bemaerkes, at Grundejerforeningen Fasanvaengets kloak ved aftale
blev overtaget af kommunen pa trods af, at der i det pagaldende tilfaelde
var tinglyst en deklaration om privat vedligeholdelsesforpligtelse til kloak
m.v. for Grundejerforeningen, modsat Jellergd Have, hvor en sadan ting-
lyst forpligtelse til privat vedligeholdelse ikke findes.

Den tinglyste deklaration vedrgrende min klients areal vedrarer kun en
privat forpligtelse til vedligeholdelse vandledninger, ikke kloakanlzaeg. De-
klarationen som er tinglyst pa@ min klients storparcel 1 A af (se § 11) og
vedlaegges som bilag 8.

COWI har, jfr. mpdereferatet, tillige udfaerdiget et responsum dateret den
21.8.2007, jfr. bilag 9.
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I forbindelse med et brud pa en vandledning (sdledes ikke kloakledning)
flere &r senere skriver Fredensborg kommune til min klient ved brev af
14.11.2008 og naevner i brevet, at der ikke er offentlige kloakledninger i
Jellergd Have, hvorfor drift og vedligeholdelse er grundejerforeningens
ansvar”, jfr. bilag 10. Min klient protesterer straks herimod, jfr. bilag 11,
brev af 21.11.2008 fra min klient til kommunen.

Kommunen svarer herefter ved brev af 27. november 2008 (2 breve) at
kommunen vil indhente juridisk responsum om sagen, jfr. bilag 12 (1) og
12 (2) og herefter vende tilbage.

Jeg er i besiddelse af forelgbig undersggelse vedrgrende ejerskab til kloak-
ledninger og vandledninger vedrgrende den "Gamle Karlebo Kommune” fra
Landinspektgrfirmaet Henrik Hjorth ApS af 19.6.2008, jfr. bilag 13. I bila-
get side 4 fremgar det, at kloakledningerne efter koncipientens opfattelse,
dog alene pa baggrund af tinglyste bestemmelser, tilhgrer grundejerfore-
ningen. Det anfgres ogsa, at dette er bestridt fra Grundejerforeningens
side og der henvises til redeggrelse udfaerdiget af COWI, af 25.2.2008, der
kommer til det modsatte resultat end Henrik Hjorth ApS vedrgrende klo-
akker.

COWI bilag ??

Der henvises i bilag 13 til deklaration tinglyst den 27.2.1962 (bilag 8),
16.1.1964, jfr. bilag 14 der dog kun vedrgrer afledning af draen- og tag-
vand og ikke kloakker samt deklaration af 20.4.1965, jfr. bilag 15 (vedrg-
rer ikke kloak).

Som anfgrt, vedrgrer § 11 i bilag 8, kun vedligeholdelsesforpligtelse af
vandledninger ikke af kloak. Det fremgar heller ikke af Grundejerforenin-
gens vedtaegt, eller gvrige tinglyste servitutter, at grundejerforeningen
nogen sinde har, eller har haft, forpligtelse til vedligeholdelse af kloakken
pa Grundejerforeningens omrade. De facto har kommunens tekniske for-
valtning siden kloakkens etablering altid staet for vedligeholdelse, drift og
det skonomiske ansvar for samme.

Det er derfor min opfattelse, at Landinspektgrfirmaet Henrik Hjorth ApS s
vurdering af 19.6.2008, jfr. bilag 13 er fejlagtig. Dette bekraeftes tillige af
brev fra Henning Holm fra kommunens Team Spildevand, i brev til Henrik
Hjort, jfr. bilag 16.

Af den nugaldende spildevandsplan (Spildevandsplan 2006-2016) fra au-
gust 2006, fremgdr herudover plan for kloakvedligeholdelse pa Grunder-
ejerforeningens Jellergd Haves areal af siderne 44 og 46. Der forefindes i
planen oversigt over nye og renoverede kloakker i omradet. Det bekraeftes
heraf, at kommunen selv i den tidligere spildevandsplan har opfattelsen af
at skulle sta for vedligeholdelse og fornyelse af kloakkerne, saledes som
ogsa haevdet haevdet af Grundejerforeningen.

Det skal endelig fremhasves, at min klient fra kommunens formand for
Teknik og Miljg allerede ved brev af 31.10.2006 modtog orientering om, at
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"udgangspunktet i Karlebo Kommune er, at alle hovedkloakker er offentli-
ge med mindre andet klart fremgar af Kommunens spildevandsplan. Ho- |
vedkloakkerne er sdledes offentlige, hvorfor ejerskabet og vedligeholdel-
sesforpligtelsen er kommunens. Der vedlaegges kortbilag der med radt
viser de offentlige ledninger i Jellered Have, jfr. bilag 17 med kortbilag.

Der har sdledes aldrig veeret tale om, at kommunen skulle overtage for-
pligtelsen til vedligehold vedrgrende min klients kloakker, men snarere, at
kommunen altid overfor min klient har haft vedligeholdelsesforpligtelsen,
modsat ved Grundejerforeningen Fasanvaenget.

Jeg skal endelig henvise til Miligministeriets redeggrelse for spgrgsmal om
ansvar for vejafvanding m.v. af 23.5.2006. Af denne redeggrelse fremgar
det klart, at det er Miljgstyrelsens generelle opfattelse, at hovedledninger
inden for offentligt kloakopland, som min klients kloaknet anvist i den nu-
gaeldende spildevandsplan og jfr. bilag 17, er offentlige uanset hvilken
vejklasse der er tale om. Dette tillige for at sikre ligestilling mellem fael-
leskloakkerede og separat kloakkerede omrader.

Der kan sdledes godt ligge offentlige kloakledninger inden for private veje
eller omrader, ganske som i min klients tilfaelde.

Det anfgres tillige i redeggrelsen, at en ejendom kun ved enighed mellem
kommune og grundejer, og efter spildevandsplanen, kan traede ud af den
offentlige kloakforsyning. Dette er ikke tilfeeldet her.

Det ggres derfor geeldende:
At Kommunen helt tilbage fra Grundejerforeningen Jellergd Ha-

ves etablering har haft vedligeholdelsesforpligtelsen til omra-
dets kloakker, jfr. bilag 17,

at min klient har betalt tilslutnings- og vandledningsbidrag til
kommunen,
at der ikke foreligger tinglyste deklarationer eller andre privat-

retlige aftaler som palaegger grundejerforeningen vedligehol-
delsesforpligtelse til kloaksystemet,

at Grundejerforeningen ikke har accepteret at sta for den gko-
nomiske forpligtelse til at vedligeholde kloaknettet i omradet,
men tvaartimod bestridt at have denne forpligtelse, hvilket ik-
ke er modsagt af kommunen, jfr. bilag 5, hvorfor kommunen
har udgvet retsfortabende passivitet vedrgrende spgrgsmalet,

at der ved fremsendelse af bilag 17, er udstedt en positiv for-
valtningsakt, hvorved der er givet grundejerforeningen en be-
rettiget forventning om, at kommunen havde forpligtelse til at
vedligeholde kloakkerne, hvilket ikke ensidigt kan traekkes til-
bage af kommunen uden Grundejerforeningen Jellergd Haves
accept, hvilken ikke foreligger,
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